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1. Apibrézti liudijima

»Aplinkybés, kurias Dievas mums leidzia iSgyventi, yra esminis, ne antrinis misy
pasaukimo, misijos, kuriai esame kviec¢iami, veiksnys. Jei krik§¢ionybé — tai fakto, kad Paslaptis
jsikiinijo tapdama zmogumi, skelbimas, aplinkybés, kuriose Zmogus priima tam tikrg pozicija $io
fakto atzvilgiu viso pasaulio akivaizdoje, yra svarbios apibrézti liudijimui®'.

Kiekvienas i§ musy gali jvertinti, ar tas budas, kuriuo vieni kitiems paliudijame savo
pastangas iSgyventi ir perduoti krik§¢ionybe Siomis istorinémis aplinkybémis, buvo tinkamas ar ne.
Pirmajj savo liudijimo formos patikrinimg atlickame mes patys, sau patiems. Jei tokio patikrinimo
neatlickame, net ir kartojant tuos pacius zodzius, kuriuos iSgirdome, viskas bus abstraktu. ISties jei
tai, apie ka kalbame ir kg gauname, nepalieCia ir nejtraukia pirmiausia misy paciy, tuomet tai
nereikalinga ir kitiems: jei tai nebus miisy pergyventa, jei mumyse nejsikiinys, jei neperskros misy
iki pat gelmiy, ka skelbsime? Zodziai, zodZiai, ZodZiai. Tod¢l vienintelis biidas apibendrinti visam
tam, ka pasakéme, yra dabar iSgyvenama patirtis.

Taigi, kg pamatéme? Kokia patirtis mums leido jgyvendinti tai, kg matéme ir patyréme?
Antra, ar esame pasirenge tuo sekti, Slietis prie to, kas mums Siomis dienomis jvyko? Biisime
nuolanktis Tam, kuris veikia per visa, kas mums ir aplink mus jvyko, jei jausime bent truputj
Svelnumo sau patiems, bent truputi meilés sau, savo gyvenimui, savo iSsipildymui, kad tai
pripazintume. O jei nieko mums neatsitiko, tuomet geriau iSsiskirstyti, uzrakinkime duris ir
iSmeskime rakta i Siuksliy dézg.

Kun. Giussani citata tesiasi Sitaip: ,,IS to, kaip priimame §ig pozicija [liudijimo forma],
galima suprasti, ar iSgyvename ir kaip iSgyvename priklausyma, kuris sudaro kulttrinés iSraiSkos
esme. ISties kultiiring iSraiSka gimsta i§ priklausymo, iStryksta i$ to, kam priklausome. Gali buti, kad
mes to nesuvokiame net teoriskai, gali buti, kad neturime tinkamo suvokimo apie tai, taciau tai, kam
priklausome, i§ esmés nulemia miisy kultiirings iSraiskos forma“. Tai, kam priklausome, kame
dalyvaujame, nulemia misy kultiirinés iSraiSkos forma. Todeél jei nesame patyrg, ka reiskia
priklausyti mums nutikusiam jvykiui, miisy kultiriné iSraiSka neabejotinai priklausys nuo kazko
kito, kitokio priklausymo. Taigi galime patikrinti, kam priklausome, pagal tai, kaip pasitinkame
tikrove.

Esame pakartoje §j sakin] daugybe karty, taciau tarsi iki galo nesuprantame jo reikSmés,
neperprantame prasmes, nes aplinkybés mus nepaliaujamai provokuoja, tampa vis reikSmingesnés ir
reikalauja misy veiksmy, kad vis geriau suprastume, kas yra tik¢jimas, kg reiskia gyventi tikéjimu,
kaip iSgyvename tikéjimo patirt] Siomis istorinémis aplinkybémis, kurios ir apibrézia miisy
liudijima, liudijimo formga. ISties negalime gyventi tik¢jimu, atsietu nuo istorijos, negalime galvoti,
kad liudijimas gali biiti nesusijgs su istorija. Negyvename padebesiuose, gyvename aplinkybése,
susidurdami su i§Sukiais, konkrec¢iame laiko tarpe: todél liudijimo forma gali skirtis, nes jg apibrézia
istorinés aplinkybés. Tai reiskia ne tai, kad reikia atsisakyti savo patirties iStaky, bet kad Sios iStakos
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jsikiinija istorinése aplinkybése taip, kad mes galime patikrinti, ar jos atlaiko laikmeciy kaitg ir
poky¢iy spaudima.

2. Epochos pokytis
Dabarting istoring situacija apibiidinome popieziaus Pranciskaus Zodziais: ,,Siandien
i§gyvename ne poky¢iy epocha, bet grei¢iau epochos pokytj’. Epochos pokytj! Kokio nuolankumo
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atsisakyti. TaCiau nenorédami jos atsisakyti, privalome leistis provokuojami, leistis kvieciami
aplinkybiy, kuriose gyvename, kad atrastume pacig aktualiausig liudijimo formg Siam istoriniam
momentui. Todél mety metus klausiame: ka reiSkia buti esatimi dabar? Kokia misy uzduotis
pasaulyje?

Baznycia, kuri taip pat gyvena istorijoje, kvieCiama nuolat skaityti ,,laiky Zenklus®, kaip yra
pasakes Benediktas XVI tekste, kurj citavome per Brolijos rekolekcijas®, kad atrasty tinkama
liudijimo formga. Tai aktualu ne tik dabar, taip buvo visada Baznycios ir misy istorijoje, kaip puikiai
liudija Martos Busani iSleista knyga apie Gioventu Studentesca (Besimokancio jaunimo, GS)
atsiradimg’. Mes giméme i§ Ambraziejaus BaznyGios pastangy atsakyti plintanéiam jaunimo
abejingumui krik$¢ionisko tikéjimo atzvilgiu, kai jis buvo vis labiau suvokiamas kaip formalus ir
neturintis jtakos gyvenimui. Tokiu biidu, 1955 metais atvykes § Milang, Dziovanis Batista Montinis
iSreiSke troskima susitikti ,,modernia, gyva, nauja krikSCionybe, kurig biity galima perduoti
ateinan¢ioms kartoms“’. Naujasis Arkivyskupas déjo pastangas, kad rasty pastoracinj atsakyma
formalizmui, kuris, regis, buvo uzvaldes tik¢jimo gyvenima, ir simptomams, kurie jau rodé jaunimo
atitolima, ir visus kviet¢ jam padeéti. Galime pasakyti, kad Giussani tikrai atsiliepé j tokj savo
Vyskupo kvietima.

Trumpai tariant, jud¢jimas yra ta forma ar budas, kurivo kun. Giussani, pasitelkgs savo
jautruma, stengesi paliudyti Kristy tomis konkreciomis istorinémis aplinkybémis. Judéjimas yra ta
forma ar budas, kuriuo Kristus mus pasieke, suzavéjo, paciupo, tai budas, kuriuo krik§¢ionybé mus
sudomino, kuriuo Kristus tapo realia esatimi miisy gyvenime. Mes tai supratome per patirtj, per Jo
sugebéjimag mus patraukti, suzavéti ir pakeisti miisy gyvenima, jei tik priklausome Jam.

Taciau tokia dinamika nesustoja, nes aplinkybés nuolat keiciasi. Tod¢l Baznyc¢iai visuomet
reikia jdémiai skaityti laiko zenklus, kad atrasty tinkama liudijimo formga. Kokie $io epochos
poky¢io zenklai? Galime juos jvardinti, pasiremdami tais Zmonémis, kurie nepriklauso Bazny¢iai,
bet turi to paprastumo, kuris biitinas norint suprasti tai, kas vyksta (netikrumo ir baimés giléjimas),
ir jvardinti to prieZastis. Neseniai Zymus sociologas Zigmundas Baumanas pasaké: ,,Netikrumo
Saknys labai gilios. Nugrimzta | misy gyvenimo buda, pazymétos rySiy susilpnéjimo,
bendruomeniy subyréjimo, zmogisko solidarumo pakeitimo i varzymasi. Ir pridire, kad toks rysiy
truikumas sukelia baimg: ,,Baimé, kurig sukuria tokia netikrumo situacija, [...] iSplinta | visus miisy
gyvenimo aspektus*’.

IS esmés tokia pacig diagnoz¢ kun. Giussani pateike prie§ dvideSimt mety, tik dar radikaliau.
,Siy dieny zmogui bidingos abejonés dél egzistencijos, baimé egzistuoti, gyvenimo trapumas,
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prieStaravimas sau patiems, baimé nepajégti; siaubas, kylantis i§ to, kaip toli esu nuo idealo. Tese
toliau: ,,Tai yra problemos esmé, tod¢l nuo ¢ia reikia pradéti su nauja kultiira, su nauju kritiSkumu®.
Toks Siandienos Zmogaus, kiekvieno i§ miisy, poreikis yra pradzios taSkas ir tas kriterijus, su kuriuo
turi biiti palyginamas bet koks bandymas pateikti atsakymg. Reikia patikrinti kiekvieno atsakymo
aktualuma tokiai ZmogiSkajai situacijai Siandien. Jei | tokj poreikj neatsako, tuomet zmogaus
nedomina, nedomina misy. ,,Siandienos pasaulis nugrimzdo j Evangelijos skurda; Jézaus laikais
problema buvo kaip gyventi, o ne kas teisus*®.

3. Bandymas atsakyti
Susidirus su tokia situacija, i§ kurios negalima neiSlipti, neiSvengiamai atsiranda jvairiy
bandymy pateikti atsakyma, jvairios kultiiros nurodo savo esmines pozicijas. Sgmoningai suvokiu,
kad yra daugybé aspekty, kurie asmeninj ir visuomeninj gyvenimg padaro iSties kompleksiska.
Taciau noriu pamineti dvi, mano nuomone, Siandien vyraujanc¢ias pozicijas.

a) Sienos

Pirmaja galime jvardinti vienu ZodZiu: sienos. IS esmés §i pozicija sitilo ieSkoti sieny, kurios
kazkokiu budu apginty tai, kas lieka, Zodziu, kad stengtumés apsiginti. Apie tai daznai mums
primena popiezius PranciSkus. Pabréziant §ig pozicija, zinoma, nenorima nuvertinti ar atmesti
saugumo uztikrinimo ir jstatymy, kurie batini, siekiant iSvengti bet kokio smurto ir tinkamai
apsiginti nuo galimy iSpuoliy. Bet ar to uztenka? Visy pirma, ar to uZtenka, turint omeny
bus pastatytos naujos sienos ir kai bus daugiau ginkluoty pajégy paskirta i oro uostus ir viesasias
erdves; kai praSantiems prieglobscio nuo karo ir sunaikinimo tokia galimybé¢ bus panaikinta, ir kai
dar daugiau imigranty bus sugrazinti atgal, taps akivaizdu, kaip visa tai nereikSminga tikryjy
netikrumo prieZaséiy panaikinimui*”. Tg patj prie§ kelis ménesius pabrézé PopieZius: ,,A$ visuomet
sakiau, kad sieny statymas néra sprendimas: mes jau matéme, kaip praeitame amziuje viena siena
griuvo. Tai nieko neidsprendzia“'’. Lygiai taip pat visos ideologinés prieSpriesos, kurios stato sienas
kitokia forma, bus nereik§mingos sprendziant tikrasias netikrumo priezastis, nes problema néra , kas
teisus®, bet ,kaip galima gyventi tokioje situacijoje. Netikrumo ir baimés negalima jveikti
sienomis, jy Saknys mumyse tokios gilios, kad, pasak Benedikto XVI, jy negalima panaikinti i§
iSorés: ,,Zmogus nickada negali biiti i§ganytas tiesiog i§ iSorés*''.

Ar pastacius sienas dingo netikrumas? Ar jis buvo nugalétas, sutriuskintas? Pagalvokime
apie tam tikras realias sienas, pastatytas Sen ir ten pasaulyje: ar gyventi tapo saugiau? Pagalvokime
apie akimirkas, kai uZsitveriame savo darzelyje, kad apgintume erdve, kuri mums liko. Ar taip
nugalimas netikrumas? Tik i§ paziliros, nes tas virusas lieka tvirtovés viduje. ISties problema yra ne
vien pavojus, kylantis i§ iSorés, bet visy prima baimé gyventi, egzistencinis netikrumas, abejonés
deél egzistencijos, kurios mums kyla. Todél net jei statome sienas, tesia Baumanas, ,,mus
persekiojantys demonai neiSgaruos, neiSnyks. Tuomet mums reikty atsipeikéti ir uZsiauginti
[tinkamy] antikiiny“'?, jei mums tai pavyks. Tai — laiko, ne diskusijy klausimas. Ankséiau ar véliau
prieisime iSvada.

§ ,Corresponsabilita®, Litterae Communionis-CL, n.11/1991
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b) Dialogas

Alternatyva sieny statymo pastangoms yra antroji pozicija, kurig galime apibiidinti kitu
zodziu: dialogas. Turéjome nemazai progy isitikinti, kad daugybé Siandienos zmoniy nuoSirdziai
ieSko adekvataus atsakymo savo ir kity poreikiams, iStikus daugybei ideologiniy pralaimejimy,
tod¢l jie tampa misy bendrakeleiviais. Tai paliudijo daugelis paSnekovy, su kuriais susitikome per
knygos ,,La bellezza disarmata® (Nuginkluotas grozis) pristatyma'’. Neseni jvykiai mus padaré ne
tokius arogantiskus, labiau pasirengusius dialogui, net ir su tais zmonémis, kurie atrodo labai tolimi,
taCiau mus vienija iSkylantys klausimai. Net pergyvenusius visiSkai kitokig istorija ar kelia,
nutolusius nuo miusy tikstan¢ius myliy, paradoksaliu budu Siy dieny situacija mus visus padaro
atsakymus, ir privalome patikrinti, ar esame pasireng¢ apsvarstyti tai, kg per dialogag mums pasitlys
kiti, ir ar tai, kuo galime pasidalinti i§ savo patirties, jiems taip pat vertinga. Tuo tarpu, teisus
kardinolas Tauran, kuris bitent tokioje situacijoje, kai norétysi surasti kitokius, grieztesnius
atsakymus, nesiliauja kartojes, kad nuginkluotas dialogas yra neiSvengiamas: ,,Visada ir bet kokiu
atveju dialogas, susitikimas yra atsakymas; vienintelis kelias, kuriuo galima eiti, yra nuginkluotas
dialogas. IS esmés, mano nuomone, kalbétis reiskia susitikti su kitu nusiginklavus, siiilant savo tiesg
be agresijos, tadiau nepasimetus“. Zurnalistas paklaus¢, ar néra kito kelio. ,, Tikrai ne. Esame

pasmerkti dialogui*'*.

4. ,,Dialogas — tai gyvenimas*

Zodis ,,dialogas” uzima reikiminga, pagrinding viet3 GS patirties, kurig pasialé kun.
Giussani, iStakose. 1959 metais, leidinyje ,,Gioventu Studentesca. Riflessioni sopra un‘esperienza“
(Besimokantis jaunimas. Patirties refleksija) aprasydamas ,,spinduli, pirmaji gesta, su kuriuo
prasid¢jo dalyvavimas GS, kun. Giussani tvirtina, kad ,,dalyvauti spindulyje reiSkia kalbétis.
,Dialogo forma mano asmeninis gyvenimas perduodamas kity asmeniniam gyvenimui: dialogas yra
dalijimasis kity egzistencija savo egzistencijoje*. Tai buvo pirmoji forma, kurig kun. Giussani
pasitle jauniems licé¢jaus mokiniams, su kuriais dirbo. Kad paaiskinty savo sitilomo ,,dialogo*
pobiudi, prieSpriesino ji su kita paplitusia reikSme, kurig tas zodis buvo jgaves to laikmecio
debatuose, susijusiuose su mokykla: ,,dialektika®. ,,Akivaizdu, kad toks dialogas yra labai nutolgs
nuo racionalistinio suvokimo, kuris jam suteikia dialektikos, daugiau ar maziau samoningo idéjy ir
proto maty susidiirimo reikSme. Miisy dialogas yra abipusis saves komunikavimas zodziais, gestais,
elgsena: akcentuojame ne idéjas, bet pati asmenj kaip tokj, laisve. Misy dialogas — tai gyvenimas,
kurj idéjos isreiskia“'”.

Po keleriy mety, 1964 metais, leidinyje ,,Appunti del metodo cristiano (Kriks¢ioniskojo
metodo uzraSai) kun. Giussani naudoja ,,dialogo* kategorija, kad jvardinty misija, jaunyjy GS
dalyviy dalyvavimg juos supancioje aplinkoje. ,,Dialogas yra sugyvenimo su visa Dievo sukurta
zmogiskaja tikrove priemoné. Todé¢l dialogas — tai misijos priemoné™. Galime patvirtinti, kad
,,Baznycios istorija yra istorija, kurianti vienybe, sudarytg i§ sugeb¢jimo branginti tai, kas pozityvu,
i§ dialogo. Pakanka prisiminti krik§¢ionybes susitikimg su jvairiomis civilizacijomis®. Kaip kun.
Giussani apibiidina dialoga? ,Dialogas — tai pasitlyti kitam tai, kuo a§ gyvenu, ir biti
démesingiems tam, kuo gyvena kitas, i§ pagarbos jo zmogiSkumui, i§ meilés kitam, kuri tikrai

By, Carron, La bellezza disarmata, Rizzoli, Milanas, 2015
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nereiSkia, kad abejoju savimi. [...] ,,Kitas* biitinas tam, kad mano egzistencija vystytysi, kad tai, kas
esu, biity dinamizmas ir gyvenimas. Dialogas yra toks santykis su ,kitu®, kas ar koks jis bebiity“'®.

Dialogas arba dialektika. Prisiminus tai, ka sakéme pradzioje, jspuidinga dar karta tai
perskaityti: ,,IS to, kaip priimame §ig pozicija, galima suprasti, ar iSgyvename ir kaip iSgyvename
priklausyma, kuris sudaro kultiirinés iSraiSkos esmg¢. ISties kultiiriné iSraiSka gimsta i§ priklausymo,
itryksta i3 to, kam priklausome*'”. Bet kokia kultiiriné i§raiska gimsta i§ priklausymo. Susidirimo,
dialektikos, supriesinimo iStakos glidi ,,ideologijoje*, kokia bebiity jos forma. O dialogas i§ esmés
iSreiskia krikScioniSkg patirtj, i§gyventa pagal jos tiesa: kadangi krikS¢ionybé yra maloné, per
susitikimg neatlygintinai gauta dovana, ar galime elgtis kitaip, nei per susitikimg ir dialogg su kitais
dalintis tuo, kas mums buvo dovanota? Jie gali tapti miisy gautos tiesos dalyviais vieninteliu biidu:
tik jei dalinamés, perduodame ja gyvenimu; butent, per liudijima. Taciau toki pati elgesi galime
pastebéti ir tame, kas atradgs kazka reikSmingo sau kitur, nori tuo pasidalinti su kitais.

Taigi kiekviena musy kultiirin¢ iSraiSka yra musy priklausymo testas. Tai matome ir Siais
laikais: kartais pasijuntame daug artimesni su Zmonémis, kurie mety metus buvo atitolg, nei su kai
kuriais namiskiais. Nes gyvenimas nenuolaidziauja.

Taip atsitiko SeSiasdeSimtyjy mety viduryje, epochoje, kuriai kun. Giussani priskiria GS
krizés pradzig, pasiekusig kulminacijg SeSiasdeSimt aStuntaisiais: ,,Tie, kurie véliau paliko GS,
akcentavo koncepcija, pagal kurig krik§¢ionybés praktikavimas buvo suvokiamas kaip moralinés ir
socialinés veiklos forma. Tokiu biidu jie pamirSo apie pacig krikS¢ionisko jvykio prigimtj, todél
neiSvengiamai savo viltis sudéjo i Zmogaus veikimg ir organizavimg, o ne | neatlyginting gesta,
kuriuo Dievas panoro jeiti ] istorija. Mano nuomone, toks $iy zmoniy elgesys tuomet nebuvo
samoningas ar kritiSkai teoriskai i§plétotas, taciau praktiSkai jkvepé ju kasdienj gyvenima. Taigi tai
léme konflikta, kurj galima apibendrinti taip: mano ir kity nuomone, tikrove, kuri i§gelbsti zmogy ir
pasaulj, yra Kristus ir Baznycia, kurios auks$¢iausia iSraiSka ir istorinis Zenklas yra tikin¢iyjy
vienyb¢ (tarpusavio vienybé ir paklusnumas autoritetams). [...] O kita grupé, kuri visy pirma
akcentuoja prakting ir organizacing veiklg bei socialiniy problemy sprendima, jkvépta pirmiausia
moraliniy poreikiy, visas savo viltis dé¢jo 1 Zmogaus iniciatyvy sumanumg ir gebéjima veikti, i$
esmés nepripazindama kity vertybiy, tik tas, i kurias visa tai sueina. Kriz¢, kurios buvome taip
stipriai parbloksti, buvo prasidéjusi jau 1965 metais“'®.

Miisy istorija tokia turtinga gyvenimy ir patir¢iy, jog gali mums suteikti visus veiksnius, kad
pamatytume, kaip tikra tai, kg sako kun. Giussani, ne tik dél to, kad taip sako jis, bet tg patvirtina
jvykstantys dalykai. ISties, jei tam tikru metu pasikeicia tai, kam priklausome, nes iSgyvename
kitokig gyvenimo patirtj, pasikeis ir kultiirin¢ iSraiSka. Tod¢l kiekvienas i§ miisy, pasirinkdamas tam
tikrg kultiiring iSraiska, i§ esmés iSreiskia savo priklausyma.

5. Kaultiirinés iSraiskos iStakos
Taigi kas lemia miusy elgseng tikrovéje? Tik jei jvardinsime savo kultlirinés iSraiSkos
iStakas, galésime aiSkiai suprasti kelig ir susigrazinti tai, kg prarandame. Kokios sieny, dialektikos,
priestaravimy iStakos? O kokios dialogo kaip dalijimosi, saves perdavimo, o ne kaip gryno idéjy
susidiirimo, iStakos?

a) Egzistencinis netikrumas

' Ten pat, p. 187, 193-194.
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Kaip visada, ¢ia taip pat mums gali padéti istorija. Labai daug supratau (kelis kartus jau apie
tai kalb¢jau), kai pamaciau, kaip buvo bandoma atsakyti SeSiasdeSimt astuntyjy krizei. Tie, kas liko
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norime patikrinti, ar tikéjimas susijes su viskuo. Atsizvelgdamas | misy pastangas
septyniasdeSimtyjy pradzioje, kun. Giussani, 1982 mety rugpjiti, kalbédamas studenty
atsakingiesiems ir pasiremdamas vieno i§ jy pastebéjimu, jzvelgia tos kulttrinés iSraiSkos Saknis.
Jas jvardina kaip egzistencinj netikrumg. Tai ,,egzistencinis netikrumas, tai yra [...] gili baimé,
verdianti ieskoti atramos tagko savo paéiy poelgiuose. Sio pastebéjimo [...] svarba yra didZiulé. Tas,
kas pilnas, uzvaldytas netikrumo arba gilios baimeés ir egzistencinio nerimo, ieSko saugumo savo
paties veiksmuose: kultiiroje ir organizavime [...]. Egzistencinis netikrumas, gili baimé visas
kultirines ar organizacines veiklas vercia laikyti atramos taskais, savo pakloto pamato
pagristumu*'”.

Taciau man pats baisiausias dalykas yra tai, kg jis pastebi iSkart po to: ,,Tokiu biidu jokia
kultirin¢ veikla ir jokia organizacin¢ veikla netampa naujo veido, naujo Zzmogaus iSraiSka“.
Priezastis akivaizdi: tokia veikla iSduoda miisy egzistencinj netikrumg. ISties, tesia, ,,jei visa tai
iSreik$ty nauja zmogy, aplinkybéms nesusikloscius biity galima apsieiti ir be to, taciau tas Zmogus
savo kojomis tvirtai remtysi i Zzeme. Tacdiau daugelis zmoniy, esanciy Cia, jei $iy dalyky nebity,
neisstovéty, nebezinoty, kodél jie ¢ia, nebezinoty, kam priklauso: jy néra, jie niekam nepriklauso,
nes mano asmens pamatas yra Kito esatis**’. Todél pacioje studenty maisto pradzioje, 1967 mety
lapkritj, jud¢jimo studentams, dalyvavusiems vienoje i§ pirmyjy demonstracijy Milano
Katalikiskame Universitete, jis pasaké: pastangos rasti atsakyma ,,buvo tokios dosnios, bet ar
tikros?“*'. Tokj vertinima nusinesime j kapus! ,,Dosnus® nereikia , tikras“. Misy uzsidegimas
panaikinti rizikos, kad toks misy elgesys gims i§ egzistencinio netikrumo; isties, jis nuolat tyko ir
gali sukurti pozicija tikrovés atzvilgiu, tai yra kultiirg, neadekvacia zmogaus situacijai. Kaip pasake
kun. Giussani 1972 metais, toje situacijoje nepavyko miisy ,.kalby paversti kultiira, iSkelti savo
krikS¢ioniSka patirtj i tokj lygj, kai ji tampa sistemingu ir kritiniu vertinimu, kuris lemia tam tikrus
veikimo budus“*’. Toje situacijoje buvome nepajégiis savo pozicijai suteikti kultiirine verte, ir ne
visada mokéjome iSreiksti originalig kultiiring pozicija, kuri biity miisy sutiktos patirties lygmenyje.

b) Tikrumas

Kas prieSinga Siam egzistenciniam netikrumui? Tikrumas. IS kur gimsta gebéjimas vesti
dialoga, gebé¢jimas sutikti kita, geb¢jimas pasidalinti savo egzistencija su kito egzistencija? I§
tikrumo. Visada nustembu, pagalvojes apie kun. Giussani: i§ kur jis sémési tokio zvilgsnio |
tikrove? Kuo jis gyveno, kad suvoke ta dviprasmybe, kuri slypéjo pastangose atsakyti SeSiasdeSimt
metu mums atskleidé ty miisy pastangy iStakas, demaskuodamas slypincig dviprasmybe. Todél
visada turéjome galimybe pakilti i§ peleny. Ar tai, kad kun. Giussani mums nuolat priekaistavo ir
mus tais¢, yra nesekmé, ar Kristaus gailestingumo patvirtinimas, liudijimas apie Kristy, kuris
jvyksta prieSais musy akis, kad neleisty mums prapulti? Koks tur¢jo biiti tikras kun. Giussani, kad
nepasiduoty egzistenciniam netikrumui! ISties visi buvo tikintys: 1982 metais jis nekalb¢jo apie

1 Giussani, Uomini senza patria. 1982-1983, Bur, Milanas, 2008, p. 96-97.
%% Ten pat, p. 97.
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tuos, kurie paliko judé¢jima; ne, jis kalbéjo apie tuos, kurie pasiliko ir priklausé judéjimui. Taciau jis
nepailsdamas mums primindavo apie rizika veikti vedamiems egzistencinio netikrumo, kad ir miisy,
kaip ir jo, kultiiriné pozicija ir veiksmai kilty i§ tikrumo, kurj suteikia tikéjimas.

Sitaip Giussani mums bandé pasakyti, kad jmanoma suprasti ir i§gyventi tikéjima,
nenugaléjus egzistencinio netikrumo. To pasekmé — dosnus veikimas tikrovéje, bet ar tikras? ISkart
po referendumo d¢l aborto, 1981 mety Nacionalingje Taryboje jis pateiké tokj atsakymg tiems, kas
pagristai buvo susirtiping, kad tikéjimas tapty kultira: ,,Klausiu jisy, ar poreikis, kad tikéjimas tapty
kultiira, kultiriniu gebéjimu, néra daug labiau susij¢s su tikéjimo tikrumu nei su iSmintingu
peréjimu prie kultiros“®. Tai jspiidinga, nes abu teiginius, susijusius su originalios kultdirinés
pozicijos nebuvimu, skiria beveik deSimt mety (nuo 1972 iki 1981), tac¢iau kun. Giussani nepakeicia
savo pozicijos, nepakeicia vertinimo. Jis yra taip jsitikings, kad pakartoja ta patj po deSimties mety,
kai pasikeité veikéjai, kurie taip pat nuklydo: kultiiros problema yra tik¢jimo problema. Tai liudija
Kristaus tegstinumg istorijoje: per zmogy Kristus istorijoje liudija savo pergale pries nebiiti,
netikruma, sumaist;.

Norint grjzti prie krik§¢ionybés pradzios, Evangelija mums taip pat sitilo autentiska to, ka
sakome, patvirtinimg, susijusj su mokiniais. Turbiit néra nei vieno puslapio, kuris neliudyty apie dvi
skirtingas pozicijas tikroves atzvilgiu: Kristaus ir ty, kurie Juo seké; ne ty, kurie Juo neseke, bet
biitent ty, kurie priklausé tai paciai istorijai, kitaip tariant, kurie buvo Jo. Tai matosi i$ jy reakcijos,
kai klausia Jézaus, ar neuzleidus ugnies ant samarieciy; arba zitirint | Petrag, maciusj visa tai, kas
ivyko per tuos metus, kuriuos praleido su Jézumi, diena i§ dienos, nesuskaiiuojamag gausybe
zenkly: daznai matome, kad jo elgesj lemia ne tikrumas, kylantis i§ santykio su Juo, bet buvimas
savo netikrumo auka, savo maty kaliniu. Tode¢l ant alyvy kalno jis iSsitraukia kalavija, o Jézus jam
sako: ,,KiSk kalavija atgal, kur buvol...]. Gal manai, jog a§ negaliu papraSyti savo Téva ir jis bemat
neatsiysty man per dvylika legiony angely?!“**. I§ kur Jézus semiasi tikrumo, kurio reikia, kad Jo
reakcija nebuty dialektika? Kaip Jis suvokia tikrove! ,,Nejaugi as negersiu tos taurés, kurig Tévas
man yra daves?!“®. Jézus tampa tuo, kuo yra, dialogo su Tévu déka, Jo rysio su Tévu déka. Kitaip
Jis taip pat bty pasidaves Petro poziiiriui.

Taigi Evangelija mums nuolat rodo du skirtingus buidus pasitikti tikrove: Jézaus ir ty, kurie
buvo su Juo (kaip esame minéje kelis kartus). Sias dvi pozicijas lygiai taip pat atskleidé Viktoro
Hugo kiirinio ,,Vargdieniai* veikéjai: Zavertas ir Zanas Valzanas. Jie abu tam tikru bidu tiki,
remiasi savo tikéjimu; abu nori laikytis savo tikéjimo, taciau tai lemia dvi skirtingas pozicijas.
Jdomus Zaverto monologas po to, kai jis perskaito Biblija; remiuosi puikia miuziklo scenografija
kine. Jo mintys tokios: ,,Ten, tamsoje, pabégelis sprunkantis toli nuo Dievo, toli nuo Malonés.
Dievas mato, a$ nenusileisiu. [...] VieSpatie, leisk, kad ji surasCiau, kad galéciau buti tikras, jog
matysiu jj uz groty! Iki tada nebus man ramybés! [tai yra tol, kol visur nejves tvarkos] Prisiekiu.
Prisiekiu Zvaigzdémis!“*.

Tai vienas i§ buidy interpretuoti tikéjimo keliama uzduotj: sutvarkyti tikrove. O Zano
Valzano pozicija, gimstanti i§ kitokios tikejimo patirties, kuri kyla i§ visiSskai neatlygintino,
nejtikétino Digneés Vyskupo gailestingumo gesto, yra pozicija zmogaus, kuris iSgyvenes tokia patirtj
mano, jog jo uzduotis yra liudyti gailestinguma, kuris jam buvo parodytas. Susiduriame su dviem
situacijomis: nepriekaiStingas jstatymy vykdymas, siekiant tvarkos pagal tai, kaip jsivaizduoju

> Comunione e Liberazione Brolija, Audiovizualiné medziaga, CL Nacionalin¢ Taryba, Milanas, 1981 m. geguzés 30-
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Dievo plang; arba zZmogiskos patirties artumas, kuris §j klausimg padaro kompleksiskg ir vercia
Zang Valzang suprasti, kad tinkamas santykis su visais yra tik tas, kuris buvo jam parodytas, tod¢l
vienintelis dalykas, kurio reikia, tai dalintis su kitais tokiu gailestingumo gestu, kurj Dievas jam
parodé per monsinjorg.

6. Tikrumo kelias

Taigi jei kultiirings iSraiSkos atrama, iStakos yra tikrumas, klausimas, j kurj turime atsakyti,
draugai, koks kelias tikrumui pasiekti mus nuginkluotus veda j tikrove susitikti su dabartinemis
istorinémis aplinkybémis.

Jei griztame prie savo istorijos iStaky, veél pastebime, kad tekste ,Risposte cristiane ai
problemi dei giovani® (KrikS¢ioniski atsakymai | jaunimo problemas), skirtame organizacijos
»Azione Cattolica® Milano atsakingiesiems, 1955 metais kun. Giussani paras¢, kad kriks¢ioniy
uzduotis néra ,.tiesiogiai keisti pasaulio veida, iSsprendziant problemas®, bet ,nesti Kristy, tai yra
paséti pasaulyje [problemy] sprendimo s¢klg*®’. Ka tai reiskia? Kitame truputj ankstyvesniame
tekste, 1954 metais, randame atsakyma: ,,Dievo Karalystés tikrove negali buti pamatuota Zmoniy,
pripildan¢iy Baznyc€ias per tam tikras Sventes ar progas, skai¢iumi ar parapijos uzsiémimais, ]
kuriuos plista jaunimas, kad sudalyvauty jdomiame futbolo turnyre, ar pilnomis, daug biliety
parduodanciomis parapijos kino salémis®, ja galima vertinti tik pagal geb¢jima ,,sukurti autentiskas
krik§¢ioniskas asmenybes ",

O kaip gimsta autentiSka krikS¢ioniska asmenybé? Visy pirma, reikia pastebeti, kad kun.
Giussani pasiiilymas koncentruojasi i asmenij, i ,,a$“, 1 ,krikS§Cioniskg ,,a8* prasme®, kaip jis
pabrézdavo nuo GS pradzios iki pat savo gyvenimo pabaigos. Tai patvirtina jau cituota 1955 mety
knyguté ,Risposte cristiane ai problemi dei giovani“ (KrikS¢ioniSki atsakymai ] jaunimo
problemas), kai kun. Giussani atkreipia démesj i troSkimo reiskinj, kuris yra esminis zmogaus,
subjekto, asmens aspektas: jis i§ esmés apibrézia ,,as*. Tuo pasiZymi jo pozicijos naujumas: isties |
troskima daugumos to meto kataliky buvo Zzitrima itin atsargiai, net jtariai. Pabréziant troSkima,
iSreiskiamas kun. Giussani pasiilymui budingas démesys i ,,a$“, 1 asmenj, atsizvelgiant | jo
konkretumg ir originaluma. Jis ras¢: ,,Reiskinys, itin buidingas visai nuostabiai Zmogaus gyvenimo
trukmei, esminis reiSkinys, budingas bet kokiam zmogiSkajam doméjimuisi, reiSkinys tarsi
kiekvienos problemos spyruoklé: tai — troSkimo reiskinys. Troskimas, verciantis ieSkoti problemy
sprendimo, troSkimas, iSreiSkiantis musy kaip zmoniy gyvenima, galiausiai jkiinija tg gily potraukj,
per kurj Dievas mus kvie¢ia j Save*®’.

Kaip skiriasi poziiiris i troskimg! Kun. Giussani nuomone, jis ikiinija gily potrauki, per kurj
Dievas mus kviecia j Save.

Kaip biitume paguosti, jei kasdien naudotumés visomis turimomis priemonémis suprasti, kas
esame! Skaitant 62 psalmg: ,,Dieve, tu esi mano Dievas, taves as ieSkau, mano gyvastis taves ilgisi®.
Kas yra Sitas ilgesys, jei tai ne troSkimas? Troskulys! ,,Mano kiinas taves trokSta, — kaip sausa,
pavargusi ir perdzitivusi Zemé*. Tik tas, kas jaucia tokj troskulj, gali suprasti, kaip vertinga tai, kas
jam jvyko, tai yra kad ,,Tavo iStikima meil¢ yra man brangesné uz gyvastj“. TroSkulys ir maloné.
Troskimas ir esatis, kuri jj iSpildo.

*7 L.Giussani, Risposte cristiane ai problemi dei giovani, dabar leidinyje Realtd e giovinezza. La sfida, SEI, Turinas,
1995, p. 144.

*¥ L.Giussani — C.Oggioni, Conquiste fondamentali per la vita e la presenza cristiana nel mondo, Presidenza diocesana
milanese della Gioventu Italiana di Azione Cattolica, Milanas, 1954, p. 20-21.
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Kun. Giussani bégant metams niekada nepakeité savo pozilrio j asmenj, | ,,as*, Sitaip nuolat
sugrazindamas mus | kelig. Tai patvirtina 1998 mety tekstas (pries tai skaitytas tekstas buvo 1955
mety, o Sitas 1998-yjy!). Per studenty rekolekcijas paklaustas, kodel toks judéjimas kaip miisy taip
daug kalba apie ,,a8* ir kod¢l butent dabar tai taip pabréziama, kun. Giussani atsaké: ,,Verti mane
iSkart sureaguoti, kai sakai ,,biitent dabar: judéjimas prasidéjo nuo Sios asmens problemos! Asmuo
yra kiekvienas, kuris sako ,,as“ [...]. Vis délto, pirmaisiais metais, pirmuosius deSimt mety, iki
SeSiasdeSimt astuntiesiems atneSant didzius neramumus, kurie karStligiskai kélé nebe ,,a8%, o jo
veiksmy visuomenéje, valdzios iSkovojimo tema [toks buvo nuklydimas], kaip sakiau, iki
SeSiasdeSimt aStuntyjy, temg, nuo kurios pradédavau Rekolekcijas, susitikimus, diktavo Jézaus
frazé: ,,Kas jums is to, jei laimésite visg pasauli, bet pakenksite sau?*‘. Pazodziui, Jis sako: ,,Kokia
gi zmogui nauda, jeigu jis laiméty visg pasaulj, o pakenkty savo gyvybei?! Arba kuo zmogus galéty
iSsipirkti savo gyvybe?* [...]. Tai paaiskina, kod¢l misy kalbos, miisy pokalbiy turinys visuomet
koncentruojasi i zmogiSkuma, | Zmogiskaja visa ko verte; o zmogiskoji verté priklauso ne nuo
»Zmonijos*, bet nuo kiekvieno zmogaus atskirai, nuo asmens®. Ir tesia toliau: ,,Jézaus fraz¢, kurig
tuomet kartodavau daugybe karty, kaip nesibaigiantj priedainj, nuo SeSiasdesimt astuntyjy liko Siek
tiek nuoSalyje, taciau dabar ja vél prisiminéme, nes politikos arba ,,revoliucijos* rezultatai parode
krastutines sgmoningumo, ,,a8“ savimonés trikumo pasekmes. Dabar aiskiau tai, ka jis pasaké
1998 metais: ,,Siais laikais, kuriais gyvename, pasiekéme tarsi smélingg tustumos, zmogiskosios
dykumos krasta, kuriame kencia ,,a$“, ne visuomeng¢, bet ,,as“, nes dél visuomenés Zziista visi
imanomi ,,as“. O mums visuomené gimsta i§ ,,a$“ egzistavimo. [...] Vis délto, dabar judéjimo
vystymasis, dinamika pasieké taska, kuriame galime suprasti, kad vienintelis iSteklius, norint
sustabdyti galingyjy jsiverzima, yra visatos vir§tiné: ,,as* ir laisv¢ [kaip jspudinga!] [...]. Vienintelis
mums belikes iSteklius yra susigrazinti krik§¢ioniska ,,as* reikSme. [...] Taigi ,,a$“ vertés teigimas
atsirado pacioje pradzioje, priklausomai nuo aplinkybiy, nes mums visada buvo svarbu ieskoti
problemy sprendimo atsizvelgiant j aplinkybes, kuriomis gyvename [...]. ,,A$* vertés pabrézimas ne
tik buvo priezastis gilintis ir vystyti religingumo kaip esminés ,,a8* kategorijos tema, bet ir zavinga
rysio tarp visy pazinimo lygmeny pradzia“®.

Taigi, pabréziant ,,a8“ vertg, vystomas religingumas, Paslapties jausmas. Tuo remdamasis,
kun. Giussani mums skiria uzduot;j: ,,Jézaus fraz¢, kurig pacitavau, yra tragiska, tragiSka tai, kad a$
jos niekada negirdZiu cituojamos kieno nors kito, nebent labai retai, nes mums pradzioje ji buvo
tarsi atspirties taSkas. Todel iSpildykite jus, iSpildykite tg dinamika, iSvystykite ir jis ta dinamika,
kuria mes rémémes mety metus, pagrindinés miisy draugystés priezasties, miisy draugijos ir misy
draugystés dinamika, nes tai yra Sirdies pilnatve, Sirdies poreikiy iSpildymas, be kurio nihilizmas
biity vienintelé jmanoma pasekmé*’.

Tai nemenki dalykai. Arba nueisime §j kelig, arba tapsime nihilistais. Todél jis mus dragsino
eiti: iSpildykite ir vystykite miisy draugystés priezasties dinamika, nes tai yra Sirdies poreikiy
iSpildymas. Tik Sirdies pilnatvé yra atsakymas nebuciai: nei sienos, nei dialektika, tik miisy patirtis,
kuri leidzia pastebéti pergale pries nihilizma. Nihilizma nugalime biitent savo patirties déka. Sirdies
pilnatve yra tikéjimo patikrinimas. Tik i§ tokio tikéjimo patikrinimo, tik i$ tokios pilnatvés, tik i$
tokio tikrumo gali kilti kulttriné iSraiSka, adekvati toms aplinkybéms, kuriose esame kvieciami
gyventi, apimanti visus tikrovés aspektus. Todél kun. Giussani mus kviecia suasmeninti tikéjima,
apie tai kalbéjo nuo pat pradziy, lygiai taip pat nuo judéjimo istorijos pradzios vyravo Zodis
,»patikrinimas®, nes kaip tada, taip ir dabar, esmin¢ problema yra subjekto sukiirimas.

% L. Giussani, In cammino. 1992-1998, Bur, Milanas, 2014, p. 337-343.
* Ten pat, p. 344.



Isptidinga matyti, kur kun. Giussani deda viltis. ,,Kuo sunkesni laikai, tuo svarbesnis tampa
subjektas [...]. Subjektas yra svarbus, taciau subjektas [...] tai sgmoningas ivykio, Kristaus jvykio,
kuris per susitikimg tapo tavo istorija ir kurj tu atpazinai, suvokimas. Turime bendradarbiauti, padéti
gimti naujiems subjektams, tai yra zmonéms, kurie samoningai suvokia jvykj, kuris tampa jy
istorija, antraip galime sukurti organizacinius tinklus, taiau nieko nepastatysime, neatnesime nieko
naujo j pasauli. Tode¢l judéjimo augima galima pamatuoti Zmogaus ugdymu tikéjimui: kai jis

atpaZjsta jvykj, kuris tapo jo istorija. Kristus tapo tavo istorija [...], tavo biities dalimi‘’**.

7. Tikéjimo patikrinimo patirtis

Jei norime pasiekti tokj tikruma, kuris mus padaro naujais subjektais, néra kito buido: mes
Siandien turime nueiti tg patj kelig, kuris buvo pasitlytas nuo pat pradziy. Nereikia diskutuoti, bet
patikrinti tikéjima ir patirti jo atitikimg musy troskimams, Zmogiskiesiems misy poreikiams.
Kalbédamas su samariete, Jézus kreipiasi j jos troskima, | tos moters troSkulj, ne i jos netikusius
bandymus jj numalSinti, nes net jei Jis buty jvardings jos klaidas, bet nebtity numalSings troskulio,
ta moteris ir toliau biity klydusi. Nes mentalitetg keiCia ne teiginiai, bet patirtis, konkreti istorija: tai
asmenin¢ patirtis, kuri iSpildydama miisy troskimus, suteikia kitokj zvilgsnj bei elgesj ir iveda mus |
tikrove. Todé¢l kun. Giussani nuo pat pradziy akcentuoja patirtj, patirties klausima. Laiske, kurj
1962 metais para$¢ Montiniui, siekdamas paaiskinti ,,patirties” akcentavima, pabréZzia, kad paprastai
krik$¢ioniski ,,zodziai* jaunuoliy samonéje nereiskia nieko konkretaus. Moksleiviams krik$¢ioniska
doktrina atrodé abstrakti ir neprasminga jy egzistencijos atzvilgiu. Tod¢l patirtis buvo biitina, kad
jie imty suprasti ir gyventi tomis id¢jomis, kurios intelektualiai iSreiSkia krik$¢ioniskg tikrove.
Biitent asmeniné patirtis leidZia i§ esmés atrasti Bazny¢ios mokyma®®. Jei mes nesiimsime tokio
darbo, mums taip pat Zodziai nebeteks prasmes, i$slys i$ ranky.

Todél patirtis yra esminis dalykas, kiekvieno 1§ misy patirtis. Tac¢iau kaip mus visada mokée
kun. Giussani, jai reikia patikrinimo kriterijaus, kurj jvardija kaip ,religinj jausma®, tai yra kaip
tuos giliuosius proto klausimus, pradiniy poreikiy ir pozymiy visuma, kuriuos Zzmogus pasitelkia
susidurdamas su viskuo, kas egzistuoja. Giussani iskelé | pirmajj plang ir iSvysté Sig tema, kurig
pastoraciniame laiSke 1957 metais suformulavo Montinis. Tokiu budu religinis jausmas tampa
kriterijumi krik§¢ionybés pagristumui, tradicijai, kurig GS jaunimas buvo gaves, patikrinti.

Zodis ,,patikrinimas“ yra vienas daZniausiai vartojamy pirmaisiais GS gyvavimo metais.
Kristus atsako i zmogaus troskimg. GS pradzioje kun. Giussani yra pasakes: ,,Vos pradéjus, beveik
iSkart kilo problema, galvojau: ka veiksime, kai musy susitiks deSimt, dvideSimt, trisdeSimt? IS
pradziy kalbédavomés, kaip visur paprastai vyksta; taciau a§ jauciau poreikj, kad to skelbimo
dziaugsmas ir tikrumas augty. Tuomet toks siekis igavo forma, kurig pavadinome patikrinimu. Jei
Kristus i§ tiesy yra miisy gyvenimo atsakymas, kazkokiu bidu turime tai pamatyti‘**. O leidinyje
,ZAppunti del metodo cristiano® (Kriks¢ioniSkojo metodo uzrasai) raso: ,,Jei susitikimas nebiity nei
priminimas, nei patikrinimo reikalaujantis pasitilymas, jis buty toks tusScias, kad jo net
neprisimintume kaip susitikimo; tai biity toks nereikSmingas jvykis, kad net nepriklausyty
istorijai*’®. Ar galime pasakyti kg aktualesnio? Sis pastebéjimas kvie¢ia nuolat biiti démesingiems,
rimtai paziiréti | kun. Giussani perspéjima, kuri Savorana pacitavo savo knygoje: ,,Jmanoma itin
iStikimai imti taikyti §] metoda kaip formulg, ji perduoti, priimti, bet tas metodas taip ir nejkvépia

32 L.Giussani, Un evento reale nella vita dell ‘vomo. 1990-1991, Bur, Milanas, 2013, p. 39.

%3 Plg. M.Busani, ,,Gioventu Studentesca...”, p. 484, 231.

3 L.Giussani, Un avvenimento di vita, cioé una storia, EDIT-1I Sabato, Roma-Milanas 1993, p. 341.
> Il cammino al vero é un’esperienza, p.146-147
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vystymuisi: metodas, kuris nevysto gyvenimo yra tarsi kapo akmuo**®. Galime i§vengti pavojaus,
kad metodas tapty kaip kapo akmuo, jei neapsiribosime tik Zodziy (patirtis, patikrinimas) vartojimu,
bet 1S tiesy iSgyvensime patirt], tikrinsime tai, kas mums duota, o tai néra zodziy kartojimas.

IS ko matosi, ar mes iSgyvename patirtj, ar ne? IS to, kad pradedame nuo tikrumo arba
netikrumo. Nes Zzodziy kartojimas nenugali netikrumo. Tik patirtis ir tikéjimo patikrinimas nugali
netikruma, nesauguma. Todél problema ne tai, kas sakosi esgs teisus, bet ar galy gale pries tave yra
tikras Zmogus ar ne, o tai galima atpazinti i§ to, kaip jis gyvena, kaip pasitinka tikrove. Ar Zinote,
kas tai iSduoda? ,, Tikrumas, kad esu mylimas, man leidzia apkabinti tikrove®, pasaké vienas iS jusy.
Tai patvirtina ir Sie nuostabiis kun. Giussani zodziai, pasakyti per Studenty rekolekcijas 1980
metais: tikrumg iSduoda tai, kad jauciame simpatija viskam, ka sutinkame. ISties, simpatija viskam,
ka sutinkame, kyla tik musy tikrumo dél likimo déka. Jei néra tikrumo, simpatija nejmanoma,
nebent formali simpatija tiems, kas kartoja misy zodzius ir su mumis sutinka [ieSkome ty, su
kuriais sutariame] [...]. Kuo Zmogus galingesnis savo tikrumo samoningumu, tuo labiau jo
zvilgsnis, net ir einant jprastu keliu, viskg apkabina, viskg brangina, viska pastebi. Pamato geltona
lapa ant Zalio medZzio*. Nesunkiai galime suprasti ir atskirti, kas turi tokj tikruma, kas stato sienas, o
kas viska apkabina, kas renkasi dialektika, o kas veda dialoga, kas visada diskutuoja apie tai, kaip
viskas turéty buti, o kas pasakoja savo patirt] ir dalinasi su kitais tuo, kuo gyvena, viska
apkabindamas, viska brangindamas, viska pastebédamas, net ir geltong lapg ant zalio medzio. ,, Tik
tikrumas deél galutinés prasmés mums leidZia pajusti, tarsi butume detektorius, net ir maZziausia
tiesos uzuoming kiekvieno kisengje [Sis detektorius atpazista net ir tai, kg kitas neSiojasi kisengje!].
Ir norint biti kito draugu, visiSkai nebutina, kad jis suprasty, jog tai, ka tu sakai, yra tiesa, ir kad eity
su tavimi [nebitina, kad tie, kuriuos susitikome per ,,La bellezza disarmata“ (Nuginkluotas grozis)
pristatymus pasilikty su mumis]. Tai nebiitina, a$ pats eisiu su juo dél tos tiesos uzuominos, kurig

nesiojasi®’. Dar kartg, kaip Siais metais daznai prisiminéme: , Pabréziamas pozityvumas, net ir

ribotas, o visa kita patikima Tévo gailestingumui‘®,

8. Kaip apibrézti liudijimo forma?

Liudijimo forma galime surasti nuéj¢ aptarta kelig. IS misy dialogy daznai iskyla rizika
susiaurinti liudijima iki strategijos. ISties, mes nuolat ieSkome biidy, kaip iSvengti kelio. Liudijimas
néra strategija, kurig reikia sugalvoti, suplanuoti, tai néra ir naujas zodis, kurj reikia pradéti kartoti.
Tai naujas budas pasitikti tikrove, gimstantis i§ tikéjimo patikrinimo: pastebime, kad gyvename
kitaip. Pripildyti tikrumo dél Kristaus, patirdami kitaip nejmanomg meilés pilnatve, galime | viska
zvelgti kitaip, tikriau, laisviau: mes patys pirmi nustembame d¢l to, kad j tikrove zvelgiame kitokiu
zvilgsniu. Tai nuostaba. Kriks¢ioniskas vaisius yra nuostaba priklausymo Kristui kelyje. Tai ne tik
nuostaba kitiems, bet visy pirma mums patiems: savyje atpazjstu dinamika, kuri néra mano, elgesi,
kuris skiriasi nuo ankstesnio.

Todél liudijimo formos nereikia painioti su strategija, bet ir nereikia susiaurinti iki gero
pavyzdzio, iki tinkamo miisy elgesio, kaip man pasaké kazkas i§ jusy: ,,Frazé¢ ,liudijimo forma*
man kelia sunkumy, nes kai pagalvoju apie savo liudijimg, matau tik savo nepilnavertiSkuma®.

Kalbant apie tai, labiausiai stebina Dievo veikimo biidas, kuris atskleidzia, kad Dievo
visiSkai nestabdo miisy nepilnavertiSkumas, ir kai Jis nori parodyti, kad tai Jo veikimas, pasirenka
visiSka nepilnavertiSkumg: nevaisingumg. Norédamas visiems parodyti, kad Jis iSpildo, leidzia

3 Vita di don Giussani, p. 254
3" L.Giussani, Certi di alcune grandi cose. 1979-1981, Bur, Milanas, 2007, p. 155-156
¥ 1. Giussani — S.Alberto — J.Prades, Generare tracce nella storia del mondo, Rizzoli, Milanas, 1998, p. 159
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pagimdyti nevaisingai moteriai; prisiminkime biblijines figiiras: Sara, Ana, Elzbieta. Taigi
liudijimas néra adekvatumo problema, jis priklauso nuo to, ar zmogus savyje pastebi tai, ko pats
negaléjo sukurti, ir biitent todél liudija Ta, kuris jam padaré stebukla. Pats Kristus liudija per mus,
Kristus liudija Save per miisy gyvenima. Sia prasme, nejmanoma susiaurinti liudijimo iki gero
pavyzdzio. ISties, nevaisinga moteris pagimdo ne dél to, kad yra gera: ji, bidama nevaisinga,
pagimdo stiny tik del Kito veikimo. Tas faktas liudija Kristy, kuris leidzia jam jvykti. Todél turime
nugaléti susirlipinimg dél savo nepilnavertiSkumo, kylantj i§ liudijimo susiaurinimo iki gero
pavyzdzio, kuris nors ir yra liudijimo dalis, tikrai néra esmé. Visy svarbiausia tai, kad Kristus
liudija per mane, Kristus mums duoda liudyti per tg pasikeitimg, kurj atneSa | miisy gyvenima ir
kuriam a$ laisvai pakliistu. Ta sako ir Sv. Paulius: ,,Deja, §ita lobj mes ne§iojamés moliniuose
induose, kad biity aidku, jog ta galybés gausa plaukia ne i§ miisy, bet i§ Dievo*’. Todél susitikima
su Kristumi kun. Giussani apibtiidina kaip susidiirimg su kitokia zmogiskaja tikrove. Susiduri su
zmogiska tikrove, kuriai budingas ,kokybinis skirtingumas, [...] suvokiamas gyvenimo
skirtingumas. [...] Kiek karty jums yra teke iSgirsti sakant: ,,Tu kitoks nei visi, turi kazka kitokio®.
Susitikimas yra susidiirimas su kokybiniu skirtingumu arba [...] kitoniSkumu: tai — susidiirimas su
skirtingumu, kuris patraukia®“. Biitent tas skirtingumas, kuris dabar tave traukia, tave traukiantis
skirtingumas, kurj matai kitame Zmoguje, yra Kristaus biidas pasirodyti Zzmonéms. Ir tave patraukia,
.jei perleidi tai per savo palyginimo ir jvertinimo darbo filtrag™. Supranti, kad tave traukia
skirtingumas, nes jis labiau atitinka tavo Sirdj, patraukia, nes jis grazesnis. Patraukia ir ,yra
grazesnis, nes tikras, nes grozis yra tiesos spindesys®. D¢l to jis visada biina nusiginklaves. ,,Todél
grazesnis, nes tikresnis, skirtingumas tau iSties atsako, tave patraukia, tai yra tave atitinka“.
Atkakliai tvirtina: ,,Jis grazesnis, nes tikresnis, nes tiesos kriterijus yra Sirdis«*.

Sio kelio negalima nueiti mechaniskai, tai nejvyksta be misy dalyvavimo, viskas ateina
mums dalyvaujant. ,,Laiminga jtikéjusi, jog issipildys, kas VieSpaties jai pasakyta“*'. Laiminga tu,
Marija, kad pasitikejai Dievo zodziu ir jj patikrinai. Todél Elzbietos Zodziai pripazjsta tai, kas jai
atsitiko, savo akimis i§vydus Mergele Marija: Sokteléjo jos js¢iose kadikis, jis suvirpéjo. ,,Stai vos
tik tavo pasveikinimo garsas pasieké mano ausis, Sokteléjo i§ dziaugsmo kidikis mano js¢iose ™.
Lygiai tokj patj norg leistis Kito kuriamiems liudija miisy priklausymas. Tik visiskai tikras Zmogus
gali priimti i$8ukj, kurj meta BaznycCios per Vatikano II Susirinkimg pasiektas suvokimas, kad
vienintelis budas iSkomunikuoti tiesg turi atsizvelgti j laisve. Bazny¢ia, todeél ir kriksc¢ionis, nieko
neturi versti. ,,Tiesa zmogy jtikina ne kitaip, kaip tik pacios tiesos galia“*. I§ esmés, tai — Dievo
pilnatve, pilnatve, kurig iSgyvena Dievas, kuriantis erdve laisvei. Vis dar prisimenu, kaip nustebau,
kai suzinojau, kad Mesopotamijos religijose Zmoniy sukiirimo priezastis yra ta, kad dievai
atsilaisvinty nuo sunkaus darbo. O Abraomo Dievas, kuris per Kristy atsiskleidzia kaip Trejybé,
triasmenéje bendrystéje gyvena tokia pilnatve, kad sukuria laisvag kiirinj, su kuriuo laisvai gali
dalintis tokia Savo pilnatve. Tod¢l Dievas nebijo zmogiskos laisvées, Jis pats sukiiré laisva Zmogy,
nes nori biiti atpazintas ir mylimas laisvai, laisvo ,,as*, kaip mums primena Pegi: ,,D¢l Sios laisves
[...] viska paaukojau, - sako Dievas, - / Dél malonumo bati mylimam laisvy zmoniy, / Laisvai**.

Todél miisy uzduotis néra tiesiogiai pakeisti pasaulj iSsprendziant problemas, bet nesti
Kristy, nes Jis yra problemy sprendimo sé¢kla.

39
2 kor 4,7

* L.Giussani, Cio che abbiamo di piti caro. 1988-1989, Bur, Milanas 2011, p. 72

41
Lk 1,45

21k 1,44

*# vatikano II Susirinkimas, Tikéjimo laisvés deklaracija Dignitatis humanae, Pratarmé, 1

* Ch. Péguy, 1l mistero dei santi innocenti, i§ I Misteri, Jaca Book, Milanas, 1997, p. 343
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9. UZduotis

Koks tuomet judé¢jimo tikslas? ISauginti suaugusj zmogy, kuris biity tikras, kuris turéty tokj
tikruma, kad j pasaulj jneSty originalia pozicija ZmogiSko, asmeninio ir socialinio, gyvenimo
atzvilgiu. Originali pozicija susijusi su savimone, su aiSkiu tikéjimo suvokimu, su tikéjimo
suvokimu, kuris suteikia autentiSko tikrumo: reikia tokio i§ tik¢jimo gimstancio tikrumo, kad
galétume gyventi tikrovéje, kad turétume teisingg zvilgsnj, be kurio atsispirtume nuo kitokios
pozicijos (vien dél to, kad nuo kazkokios pozicijos turime atsispirti). Kaip atsitiko Marijai
Magdalietei prieSais tuscig kapa: po visy matyty stebukly ji negal¢jo neverkti, nes praeities faktai jai
nesuteike tokio tikrumo, kuris leisty Zvelgti | mirtj. Negalima gyventi vien prisiminimais, negalima
gyventi pavalgius ir atsigérus su Juo, galima gyventi tik tuo, kas vyksta dabar. Reikia esaties. Jézaus
itartas ,,Marija!“*’| kuriuo Jis tarsi noréjo pasakyti ,Neverk!“, yra susijes su tikéjimu. Kokio
tikéjimo tuomet mums reikia? Kokio tikrumo? Kokios Kristaus esaties reikia miisy gyvenimui, kad
verksmas, netikrumas ir baimé neuzvaldyty miisy pozicijos tikrovéje, kad nebiitume sutriuskinti po
viso to, ka matéme? Kriks¢ionybé — dabarties esatis, ir visa praeitis, visa tai, ka pergyvenome, viso
to, ka pergyvenome, tiesa patikrinama, iSbandoma dabarties, pagal tai, kaip pasitinkame dabart;.
Marijos Magdalietés verksmas licka mums kaip priminimas, kad jei Jis nelieka dabartyje, praeities
nepakanka verksmui nuraminti.

O kai Jis pasilicka dabartyje, kuria misy bendruomenes. Keli miisy draugai parasé:
,Atostogas praleidome prie jiiros su Sesiolika draugy Seimy i§ Varézés ir Fribiro (Sveicarijos),
visi§kai neformaliai. Atostogoms besibaigiant kilo noras surinkti aukas, kurias atiduotume j Brolijos
fonda. Taip nusprendéme i§ nuostabos ir dékingumo uz kartu praleistas dienas, per kurias, darbo su
Rekolekeijy ir naujy Brolijos nariy susitikimo tekstais déka, patyréme tikra draugyste Kristuje ir tai,
kad judéjimo kelias ir priklausymas jam per Brolijg tikrai pripildo miisy gyvenimus®.

Tik patirdami tokj atgimima savo bendruomenése, galésime atsakyti | popieziaus
Pranciskaus kvietimg: ,,Prie pavargusios, taciau dar turin¢ios daug energijos ir galimybiy Europos
atgimimo gali prisidéti BaZznycia. Jos uzduotis — tai misija skelbti Evangelija, kuri Siandien visy
pirma reiskia gydyti Zmoniy Zzaizdas, liudyti stipry ir paprasta Kristaus artuma, drasinantj ir
guodziantj Jo gailestinguma. Dievas troksta gyventi tarp Zmoniy, taciau tai gali padaryti tik per tuos
vyrus ir moteris, kurie, kaip didieji zemyno evangelizuotojai, yra Jo paliesti ir gyvena Evangelija,
neieskodami nieko kito [zmonés, kurie Jo ieSko dieng ir nakti, kaip saké kun. Giussani SeSiasdeSimt
aStuntaisiais]. Tik Baznyc¢ia turtinga liudytojy grynu Evangelijos vandeniu vél palaistys Europos [ir
pasaulio, globalaus pasaulio problemos yra tokios pacios] Saknis. Tokiu budu kriks¢ionys,
siekiantys visiSkos vienybés, yra didingas laiky zenklas [ir mes tg galime pamatyti tarp daugybés
staciatikiy ir ne kataliky draugy], ir kartu kylantis poreikis atsakyti j VieSpaties kvietima: ,kad jie
biity viena“*.

Mums tai paliudijo kun. Giussani: ,,Pasaulis buvo uzkariautas krik§¢ionybés i§ esmés Siuo

. . ve v v . . 4
apibendrinanéiu zodZiu: gailestingumas**’.

* Plg. Jn 20, 11-18
% Kalba per Karolio Didziojo Premijos jteikima, 2016 m. geguzés 6 d.
" Generare tracce nella storia del mondo, p. 159
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